
社會運動 

時間：週一 10:10-13:00 

地點：人社 C306 

 

課程簡介 

社會運動是當代影響社會形構的重要力量，人們，特別是無法在體制內發聲的人

們，透過各種形式的社會運動，像是抗議、示威、靜坐或甚至是暴動來達成他們

的目標，在這門課中，我們將從不同的角度來探討社會運動發生、進行與結束。

傳統的社會運動研究多把焦點放在社會結構對於社會運動起落的影響，這些結構

限制包括文化、制度與社會網絡，透過對於相關文獻的討論，我們將認識到社會

中的文化、制度與社會網絡是如何影響社會運動的發展。雖然結構取向的解釋正

確地指出社會運動的發展是無法自外於社會，而是鑲嵌在社會中，過於強調社會

結構對於社會運動的影響，以及避免將社會運動貼上不理性的標籤，使得傳統的

社會運動研究忽略了幾個社會運動不可或缺的因素，像是領導能力、策略能力與

情緒。因此，除了結構限制的部分，我們也將討論人們是如何透過他們的選擇與

行動，建構社會運動的樣貌。最後，我們將討論社會運動的發展與全球化與公民

參與擴張的關係。 

 

指定閱讀 

本課程的閱讀材料以兩個目的進行安排，首先是建立同學對於每周主題的基本認

識，第二則是讓同學能夠接觸到與每周主題有關的實證研究，增進作為社會運動

研究者的能力。為了達到第一個目的，本課程選用兩本中文的社會運動教科書，

同學可以自行購買或從圖書館借閱，這兩本教科書為： 

 

1. 社會運動概論，三民出版，何明修著(概論【何】) 

2. 社會運動概論，巨流出版，Donatella della Porta和Mario Diani著(概論【PD】) 

 

為了達到第二個目的，我也根據每周的主題挑選相關的研究論文，這些研究論文

以英文為主，每周的閱讀份量的安排大致是以50-60頁為標準，打星號者為選讀。

所有的閱讀材料都會上傳到 moodle網站，每位同學可自行下載。 

 

課程要求 

導讀(20%) 

每位同學擔任兩次的課程導讀，導讀請勿超過 40分鐘，請先簡單總結當周的閱

讀材料，再提出閱讀材料對於你的啟發(問題、應用、困惑或是其他有趣的想法)，

最後提出幾個問題作為課程討論的起點。負責導讀的同學當周不需繳交每周心

得。 

 



每週心得(20%) 

針對每周的閱讀材料撰寫 1-2頁的心得，內容以對於閱讀材料的想法為主，整理

為輔，並提出可以延伸討論的問題作結。每周心得需在上課日前的周日 18:00前

上傳 moodle，讓課程成員事先閱讀，作為上課討論的基礎。 

 

課堂參與(20%) 

本課程是採取Seminar的方式進行，也就是強調成員的討論而非老師的單向教導，

因此，本門課的進行情況將取決於大家的參與，有任何想法都歡迎提出，你可以

贊同或是反對閱讀材料的內容，你可以討論當周的閱讀材料對你的研究有什麼幫

助。我每周會準備幾個討論問題，也會經常邀請每位同學發表看法。 

 

期末報告(40%) 

請選擇相關的主題進行小型的實證研究，字數為 8000-10000字，繳交時間為課

程結束後的一周(1/15)。我們會在 11/20的上課時間進行期末報告的初步討論，

確保報告撰寫的進度。期末報告可以應用我們在課程中討論過的概念來解釋你所

看到的現象，也可以更雄心壯志地在課程的基礎上提出自己的理論或概念。 

 

課程安排 

第一週 課程介紹與分工 

Touraine. 2002. “The Importance of Social Movements.” Social Movement Studies 

1(1): 89-95 

何明修，〈社會運動的研究有用嗎？〉，巷仔口社會學 

 

Part 1. 定義與典範 

第二週 什麼是社會運動？ 

概論【何】，第一章 

Tarrow. 1998. Power in Movement. Pp. 1-67. 

*Melluci. 1996. “The Construction of Collective Action” in Challenging Codes. Pp. 

13-41. 

 

第三週 研究典範的發展 

概論【何】，第二章 

McAdam. 1982. Political Process and the Development of Black Insurgency, 

1930-1970. Pp.1-64.  

*Piven and Cloward. Poor People’s Movement. Pp.1-37. 

 

Part 2. 文化 

第四週 集體行動的框架(collective action frame) 



概論【何】，第六章 

Snow et.al. 1986. “Frame Alignment Processes, Micromobilization, and Movement 

Participation.” American Sociological Review 51:464-481. 

Noonan. “Women Against the State.” Sociological Forum 10:81-91. 

Gamson. 1995, “Constructing Social Protest.” in Social Movements and Culture. Pp. 

85-106. 

*Benford. 1997. “An Insider’s Critique of Social Movement Framing Perspective.” 

Sociological Inquiry 67:409-30.  

 

第五週 集體認同(collective identity) 

概論【何】，第三章 

Melluci. 1995. “The Process of Collective Identity” in Social Movements and Culture. 

Pp.41-63. 

Taylor and Whittier. 1992. “Collective Identity in Social Movement” in Frontiers of 

Social Movement Theory. Pp.104-129. 

何明修，2006，〈工會運動中的男子氣概〉，台灣社會學刊 36:65-108。 

*Bernstein. 1997. “Celebration and Suppression: The Strategic Uses of Identity by the 

Lesbian and Gay Movements.” American Journal of Sociology 103(3): 531-565. 

 

第六週 社會運動中的溝通(communication) 

Fine. 2003. “Public Narration and Group Culture” in Social Movements and Networks. 

Pp.127-143. 

Fantasia and Hirsch. 2003. “Culture in Rebellion” in Social Movements and Networks. 

Pp.144-159 

Mische. 2003. “Cross-talk in Movements” in Social Movements and Networks. 

Pp.258-280. 

*Lichterman. 1999. “Talking Identity in Public Sphere.” Theory and Society. 

 

Part 3. 社會網絡 

第七週 網絡、認同與動員 

概論【何】，第四章 

Passy. 2003. “Social Networks Matter. But How?” in Social Movements and Networks. 

Pp.21-48. 

Snow. 1980. “Social Networks and Social movement.” American Sociological Review 

45:787-801. 

McAdam and Paulsen. 1993. “Specifying the Relationship Between Social Ties and 

Activism.” American Journal of Sociology 99:640-667.  

*Gould. 1991. “Multiple Networks and Mobilization in the Paris Commune, 1987.” 



American Sociological Review 56:716-729.  

 

第八週 社會連帶、理性選擇與集體行動的難題 

Friedman and McAdam. 1992. “Collective Identity and Activism” in Frontiers in Social 

Movement Theory Pp.156-173. 

Oliver. 1984. “ ‘If You Don’t Do it, Nobody Else Will’.” American Sociological Review 

49: 601-610. 

Walsh and Warland. 1983. “Social Movement Involvement in the Wake of a Nuclear 

Accident.” American Sociological Review 48: 764-780. 

*Oliver and Myers. 2003. “Networks, Diffusion, and Cycle of Collective Action” in 

Social Movements and Networks. Pp.173-203. 

 

第九週 多重組織場域的交會 

Mayer and Whittier. 1994. “Social Movement Spillover.” Social Problems 41:277-298. 

Armstrong and Bernstein. 2008. “Culture, Power, and Institutions.” Sociological 

Theory 26(1):74-99. 

Fligstein and McAdam. 2011. Toward a General Theory of Strategic Action Fields. 

Sociological Theory29 (1):1-26. 

*Morris. 1981. “Black Southern Student Sit-In Movement.” American Sociological 

Review 46:744-767.  

 

第十週 期末報告討論 

 

Part 4. 制度 

第十一週 制度與政治機會 

概論【何】，第五章 

Jenkins and Perrow. “Insurgency of the Powerless.” American Sociological Review 42: 

249-268. 

Kriesi et.al. 1992. “New Social Movements and Political Opportunities in Western 

Europe.” European Journal of Political Research 22:219-244. 

Kurzman. 1996. “Structural Opportunity and Perceived Opportunity in Social 

Movement Theory.” American Sociological Review 61:153-170. 

*Barken. 1984. “Legal Control of the Southern Civil Rights Movement.” American 

Sociological Review 49:552-565.  

 

第十二週 組織形式與社會運動的發展 

概論【PD】，第六章 

Clemens. 1996. “Organizational Form as Frame: Collective Identity and Political 



Strategy in American Labor Movement, 1880-1920.” in Comparative 

Perspectives on Social Movements. Pp.205-26. 

Taylor. 1989. “Social Movement Continuity: The Women’s Movement in Abeyance.” 

American Sociological Review 54:761-775. 

Staggenborg. 1988. “The Consequences of Professionalization and Formalization in 

the Pro-Choice Movement.” American Sociological Review 53:585-606. 

McAdam. 1983. “Tactical Innovation and the Path of Insurgency.” American Journal of 

Sociology 48:735-54. 

*Koopmans. 1993. “The Dynamics of Protest Waves.” American Sociological Review 

58:637-658. 

 

Part 5. 能動性(agency) 

第十三週 領袖(leadership)與策略(strategy) 

Ganz. 2000. “Resources and resourcefulness: Strategic capacity in the Unionization of 

Agriculture, 1959-1966.” American Journal of Sociology 105(4):1003-1062. 

Jasper. 2004. “A Strategic Approach to Collective Action.” Mobilization 9:1-16.  

Nestad and Bob. 2006. “When Do Leaders Matter?” Mobilization 11:1-12. 

*Goldstone and Perry. 2000. “Leadership Dynamics and Dynamics of Contention” in 

Silence and Voice in the Study of Contentious Politics. Pp.126-154.   

 

第十四週 情緒動力(emotion dynamics) 

概論【何】，第七章 

Jasper. 1998. “The Emotions of Protest.” Sociological Forum 13(3):397-425.  

Gould. “Rock the Boat, Don’t Rock the Boat” in Passionate Politics. Pp.137-157. 

Barker. “Fear, Laughter, and Collective Power” in Passionate Politics. Pp.178-194. 

*Summers-Effler. 2002. “The Micro-Potential for Social Change.” Sociological Theory 

20:41-60.  

 

Part 6. 其他相關議題 

第十六週 生態學(ecological)的觀點與社會運動的影響 

趙鼎新 1998, “Ecologies of Social Movements: Student Mobilization during the 1989 

Pre-democracy Movement in Beijing.” American Journal of Sociology 103(6): 

1493-529. 

Minkoff. 1997. “The Sequencing of Social Movements.” American Sociological Review 

62(5):779-799. 

TBD 

 

第十七週 全球化與結盟；公民參與的擴張與社會運動 



Tarrow and McAdam. 2005. “Scale Shift in Transnational Contention.” In 

Transnational Protest and Global Activism. P.p121-141. 

Polletta. 2016. “Social Movement in an Age of Participation.” Mobilization 

21:485-497. 


